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Pruszkow, 28.05.2021 r.

WSR.271.4.17.2021 (149)

Wykonawcy ubiegajgcy sie
o udzielenie zamdwienia

Dotyczy: postepowania na: ,budowa wiaduktu taczacego ul. Grunwaldzka z ul. Warszawska w Pruszkowie”.

Numer nadany przez Zamawiajgcego: WSR.271.17.2021

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U z 2019 roku, poz.
2019 z pdiniejszymi zmianami) Zamawiajacy ponizej zamieszcza pytania dotyczace postepowania wraz z udzielonymi na nie

odpowiedziami.

Pytanie nr 1:
Czy Zamawiajacy przewiduje wykonywanie dylatacji na podbudowie zasadniczej z MMC C5/67 lezeli tak, to Wykonawca

zwraca sie z prosbg o przekazanie projektu wykonania dylatacji.

Odpowied#:
Zamawiajacy przewiduje wykonanie szczelin skurczowych zgodnie ze specyfikacjg D.04.06.01.

Pytanie nr 2:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiane kruszywa do podbudowy zasadniczej na chodnikach z C90/3 na C50/30 o tym samym

uziarnieniu?

Odpowied?:
Zamawiajgcy dopuszcza zmiane kruszywa do podbudowy zasadniczej na chodnikach z €90/3 na C50/30 o tym samym

uziarnieniu.

Pytanie nr 3:

Co Zamawiajacy rozumie przez sformutowanie ,Jezeli w trakcie budowy okaze sie, ze grunt pod konstrukcjg zaprojektowang na
grupe nosnosci podtoza G1 nie spetnia tego wymogu, nalezy przeprowadzi¢ analize | wykona¢ odpowiednie wzmocnienie na
watpliwym miejscu”? Prosze o podanie sprecyzowanych badan do analizy takiego przypadku i w zaleznosci od osiggnietych
whnioskéw prosze o podanie sposobu wzmocnien.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy wyjasnia ze projekt wykonawczy zaktada doprowadzeniem podioza do parametréw jak dla G1 w wyniku

zaprojektowanej wymiany gruntu. W zwigzku z powyzszym nie jest dopuszczalne niespetnienie parametru (E=100 MPa).

Pytanie nr 4:
Co Zamawiajgcy rozumie przez zwrot ,pora sucha”? O ile grunt w podtozu musi by¢ przewilgocony wzgledem wilgotnosci
optymalnej, zeby go osuszyé?
Odpowiedi:
Zamawiajgcy wyjasnia ze przywotane zapisy dotyczg ochrony gruntéw spoistych warstw |, 1l i IV, ktére nalezg do gruntéw
wysadzinowych zgodnie z wykonang dokumentacjg badar podioza. W szczegdlnosci grunty tego typu zalegajg
stosunkowo ptytko na odcinku nowego przebiegu ul. Broniewskiego, dlatego nie nalezy dopusci¢ do ich nawodnienia na
skutek sptywu wad powierzchniowych badZ opaddw po usunieciu nasypu niekontrolowanego.

Pytanie nr 5:
Czy Zamawiajacy traktuje warstwe mrozoochronng C 1,5/2 jako ulepszone podtoze? Zgodnie z KTKNPiP podtoze gruntowe pod
konstrukcja nawierzchni nie powinno by¢ mniejsze niz 80 MPa dla G1 i 50 MPa dla G2. Czy w zwigzku z tym nalezy wykonaé
wzmocnienie na catej dtugosci inwestycji?
Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia ze projekt wykonawczy Tom Il nie przewiduje koniecznosci wykonania warstwy mrozoochronnej w
zwigzku z doprowadzeniem podtoza do parametréw jak dla G1 w wyniku zaprojektowanej wymiany gruntu.

Pytanie nr 6:
W jakim przypadku Wykonawca moze uzyé materiatu na gérne warstwy nasypu o U23,5? Prosze o uszczegétowienie zasad

dopuszczenia materiatu o takich parametrach.

Odpowied?:
Zamawiajgcy wyjasnia ze nie dopuszcza na gérne warstwy nasypu materiatu o U<5.

Pytanie nr 7:
Dotyczy STWIORB 02.03.01 pkt. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie gérnej warstwy nasypu ulepszonej spoiwami?

Odpowiedi:
Zamawiajacy nie dopuszcza wykonania gérnej warstwy nasypu ulepszonej spoiwami.

Pytanie nr 8:
Dotyczy STWIORB 04.05.01: Zamawiajgcy w STWIORB opisat wykonanie warstwy mrozoochronnej z MMC C5/6, natomiast w
opisie technicznym warstwa mrozoochronna o takich parametrach nie wystepuje. Prosze o sprecyzowanie o jakich
parametrach ma by¢ warstwa mrozoochronna.
Odpowiedi:
Zamawiajacy wyjasnia ze projekt wykonawczy Tom Il nie przewiduje koniecznosci wykonania warstwy mrozoochronnej w
zwigzku z doprowadzeniem podfoia do parametréw jak dla G1 w wyniku zaprojektowanej wymiany gruntu.

Pytanie nr 9:
Dotyczy kanalizacji deszczowej: Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie ilosci studni kaskadowych. W przedmiarze robot jest

wyszczegdlnionych 7 szt., natomiast z profilu podiuznego wynika, ze sg tylko 2 szt.
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Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokonac na podstawie dokumentacji projektowej. Jednoczeénie Zamawiajgcy zwraca uwage, ze w dokumentacji
projektowej ujeto tgcznie 7 studni kaskadowych. Zwraca sie uwage, ze w dokumentacji znajdujg sie 3 osobne rysunki z

profilem podtuznym.

Pytanie nr 10:
Dotyczy kanalizacji deszczowe] — zbiornika retencyjnego: w opisie technicznym wskazane jest, iz na potaczeniu kanatéw nalezy

zastosowac studnie wielofunkcyjne 1380x1380x1460 mm, w przedmiarze robét wyszczegdlnione sg studnie systemowe
760x870 mm, natomiast na rysunku brak jest opisu. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat || SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej. Nalezy stosowac studnie systemowe o wymiarach 1380x1380x1460.

Pytanie nr 11:
Dotyczy kanalizacji sanitarnej: prosimy o informacje, w ktérej pozycji przedmiarowe] zostato ujete wykonczenie studni

tworzywowej DN425.
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Odpowiedi:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat || SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, zaé wyceny nalezy

dokonaé na podstawie dokumentacji projektowej. Zamawiajgcy dodatkowo informuje, ze szczegdt wykoriczenia studni
DN425 zostat uwzgledniony w (materiale pomocniczym) przedmiarze pod pozycjig 14: "Studzienki kanalizacyjne

systemowe o $r 425 mm - zamkniecie stozkiem betonowym”.

Pytanie nr 12:
Dotyczy sieci wodociggowej: na planie sytuacyjnym nie jest wskazany cdcinek W15-W20 wodociggu. Wykonawca wnosi o

uzupetnienie.
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze odcinek W15-W20 jest wskazany na planie sytuacyjnych wchodzacym w sktad dotgczonej
dokumentacji projektowej. Znajduje sie m.in. na rysunku 1b Tomu V.2 Projektu Wykonawczego.

Pytanie nr 13:
Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 2.3 Sktadniki mieszanki betonowej + 6.5. Kontrola jakosci mieszanki

betonowej i betonu. Pkt. 2.1.1. Cement. + 6.5.5. Sprawdzenie odpornosci betonu na dziatanie mrozu. W zwigzku z
wprowadzeniem Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury, z dnia 1 sierpnia 2019 r., zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie — RMTIGM z dnia 30 maja
2000 r., wnosimy o zmiang zapisow dotyczacych wymagan dla cementéw. Zgodnie z nowymi zapisami rozporzadzenia,

wymagania odnosnie cementdw ograniczajg sie jedynie do nastepujgcych wiasciwosci: §164.
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1. Do wykonania betonéw, o ktérych mowa w § 163 ust. 2, stosuje sie cement spetniajgcy wymagania Polskich Norm.
2. Przy doborze cementu uwzglednia sie:
1) rodzaj, wymiary i technologie wykonania konstrukgji,
2) warunki wykonania, pielegnacji i dojrzewania betonu,
3) agresywnosc srodowiska, na ktdre bedzie narazona konstrukcja, w tym klasyfikacje srodowiska w odniesieniu do mozliwosci
wystgpienia w betonie konstrukcyjnym zagrozenia destrukcyjng reakcja mineratéw z wodorotlenkami sodu i potasu w cieczy
porowej betonu.
3. Do wykonania betonu sprezonego w elementach drogowego obiektu inzynierskiego stosuje sie cement CEM |.
Do wykonania betonu konstrukcyjnego w elementach masywnych obiektu drogowego dopuszcza sie stosowanie cementdw o
niskim cieple hydratacji LH, zgodnie z Polskg Norma.
Whnioskujemy o mozliwo$¢ stosowania szerokiego asortymentu cementéw oferowanych na polskim rynku, spetniajacych zapisy
nowego rozporzadzenia, bez ograniczania sie jedynie do CEM I. W tresci znowelizowanego RMTIGM z 2019, CEM 1 jest
bezwarunkowo dedykowany jedynie do betonu sprezonego. Zastosowanie szerszej gamy cementdw zostato przedstawione w
pkt. 6.5.5., gdzie oprécz cementdéw CEM |, wskazana zostata mozliwo$é uzycia takze cementdw z grupy CEM 1.
Odpowied#:
Zamawiajacy dopuszcza stosowanie cementéw (do wykonania betonu konstrukcyjnego obiektu iniynierskiego)
spetniajagcych wymagania Polskich Norm, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 r.
zmieniajgcym rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé¢ drogowe obiekty
inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. 2019 poz. 1642).

Pytanie nr 14:
Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 2.2. Wymagania dotyczace betonu konstrukcyjnego. W zwigzku z
wprowadzeniem Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury, z dnia 1 sierpnia 2019 r., zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie — RMTIGM z dnia 30 maja
2000 r., wnosimy o zmiane wymagan odnosnie nasigkliwosci betonu w punkcie 2.2.3. Obowigzujace rozporzadzenie nie
przewiduje takiego badania. Dlatego prosimy o wykreslenie zapiséw dotyczgcych badania nasigkliwosci z punktu 6.5.1.16.5.7.
Odpowiedi:
Zamawiajgcy dopuszcza odstgpienie od wymogu nasigkliwosci pod warunkiem spetnienia wymaganej odpornosci na
dziatanie mrozu i odpornosci na penetracje wody pod ci$nieniem zgodnie z § 163 pkt 3. Zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych jakim
powinny odpowiadac drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz. U. 2019 poz. 1642).

Pytanie nr 15:
Dotyczy branizy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 2.4. Skiad mieszanki betonowej. Wnosimy o wykreslenie wymagan
ograniczajacych wspoétczynnik w/c do poziomu 0,45 dla betondw klasy C30/37 i 0,50 dla betonu C25/30. Wnosimy takie o
wykreslenie minimalnej ilosci cementu 380 kg/m3 dla klasy ekspozycji XD3, XS3 i w/c=0,4.0bowigzujaca norma PN-EN
206+A1:2016-12 wraz z krajowym uzupetnieniem PN-B-06250:2018-10 zawierajg odpowiednie tabele z wielkosciami
wskaznikéw w/c dla poszczegélnych klas ekspozycji. Wprowadzanie ,na sztywno” ograniczen wskaZnika w/c powoduje
nieuzasadniony wzrost kosztdw mieszanek betonowych oraz wplywa na niezamierzony wzrost wytrzymatosci betonu na
sciskanie, ktory by¢ moze nie zostat uwzgledniony w odpowiednich obliczeniach statycznych i dynamicznych konstrukcji.
Dodatkowo, w tym samym punkcie zostato zapisane: Mieszanka betonowa powinna charakteryzowac sie umiarkowanym
rozwojem wytrzymatosci — dozowanie cementu na poziomie 380 kg/m3, spowoduje wzrost dynamiki narastania wytrzymatosci
do poziomu: szybki.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze nie wymaga dodatkowych ograniczeri dla wspétczynnika w/c oraz minimalnej ilosci cementu

wykraczajgcych ponad wymagania przedstawione w normie PN-EN 206+A1:2016-12, ktéra stanowi aktualne wydanie

normy PN-EN 206.
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Pytanie nr 16:
Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 3.2. Wytwornia mieszanki betonowej. Wnosimy o skorygowanie
zapisu: Wytwornia powinna by¢ przystosowana do pracy w warunkach zimowych, tzn. zaopatrzona w systemy ogrzewania
wody i kruszyw. Proponujemy zapis ,,i/lub”, poniewaz na rynku funkcjonuje wielu producentéw betonu towarowego, ktérzy w
zaleznosci od rodzaju wytwdrni sg w stanie zapewni¢ dostawy mieszanki betonowej w warunkach zimowych, w oparciu
wytacznie o system podgrzewania kruszyw lub wytacznie o system podgrzewania wody.
Odpowied:
Zamawiajacy potwierdza, ze wytwdrnia powinna by¢ przystosowana do pracy w warunkach zimowych w sposéb
umotzliwiajgcy zapewnienie dostawy mieszanki betonowej w warunkach zimowych niezaleznie od szczegétéw czy rodzaju
rozwigzan technicznych, ktére to umozliwiaja.

Pytanie nr17:

Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 5.6. Wytworzenie mieszanki betonowej. Wnosimy o wykreélenie
zapisu: jednak nie powinien by¢ krotszy niz 2 minuty.
Czas mieszania powinien by¢ wskazany w recepturze mieszanki betonowej. Czas mieszania wynoszacy 2 minuty w wielu
przypadkach moze by¢ zbyt diugi dla mieszanek w klasach ekspozycji XF2, XF3, XF4 i moze prowadzi¢ do nadmiernego
napowietrzenia mieszanki betonowej.

Odpowied?:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie nr 18:
Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.01.00, Pkt. 2.4. Sktad mieszanki betonowej. Wnosimy o rozszerzenie zakresu
mozliwych do stosowania konsystencji o S4, poniewaz Wykonawca odpowiada za wyglad powierzchni zewnetrznych
elementéw, powinien mie¢ mozliwos¢ swobodnego doboru konsystencji, zgodnie z przyjetym planem technologii
betonowania. Bardziej ptynne konsystencje pozwalaja na osiggniecie gladszych powierzchni licowych bez negatywnego
wplywu na wiasciwosci trwatosciowe betonu.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze w szczegdlnych przypadkach wyrazi zgode na stosowanie klasy konsystencji S4 pod
warunkiem wykazania przez Wykonawce iz zastosowanie klasy S2 lub S3 wplynie negatywnie na wtasciwosci
trwatosciowe betonu.

Pytanie nr 19:
Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.02.00, Pkt. 2.3.1. Cement. Wnosimy o wykreslenie zapisu odnoszacego
wymagania dla cementu do specyfikacji M.13.01.00. W obecnym formacie, oznaczatoby to koniecznoéé stosowania wytacznie

cementow CEM | Postulujemy, aby byta mozliwoé¢ wykorzystania petnej gamy cementéw zgodnych z norma
PN-EN 197-1, ktore oferuje polski rynek. Jest to uzasadnione technologicznie i ekonomicznie.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze do wykonania betonu niekonstrukcyjnego klasy ponizej C20/25 wymaga stosowania
cementu zgodnego z normg PN-EN 197-1. Nie wymaga spetnienia wszystkich wymogéw zdefiniowanych w specyfikagji
M-13.01.00 w tym zakresie.

Pytanie nr 20:

Dotyczy branzy mostowej, specyfikacji M-13.02.00, Pkt. 2.3.4. Ustalanie sktadu mieszanki betonowej. Wnosimy o wykreélenie
wymagan odnosnie minimalnych ilosci cementu w betonach niekonstrukeyjnych. Obowigzujaca norma PN-EN 206+A1:2016-12
wraz z krajowym uzupetnieniem PN-B-06250:2018-10 zawierajg odpowiednie tabele z minimalnymi iloéciami cementu dla
poszczegdlnych klas ekspozycji. Wprowadzanie ,na sztywno” minimalnych iloéci cementdw (réznych od aktualnie
obowigzujacych w normach przedmiotowych) powoduje nieuzasadniony wzrost kosztéw tych betondw.
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Odpowiedz:

Zamawiajcy potwierdza, ze nie wymaga dodatkowych ograniczen dla wspétczynnika w/c oraz minimalnej iloéci cementu
wykraczajgcych ponad wymagania przedstawione w normie PN-EN 206+A1:2016-12, ktéra stanowi aktualne wydanie
normy PN-EN 206.

Pytanie nr 21:

Dotyczy branzy mostowej. W przedmiarze robét, w poz. 3 dla podpory nr 4 zostata podana liczba pali CFA fi 800 mm w tacznej
ilosci 18 szt. Wedtug udostepnionej dokumentacji rysunkowej pali powinno by¢ 21 szt. Prosimy o wskazanie, ktéra iloéé jest
wiasciwa,

Nr Numer Jednostka

bpecyfikacji  |Wyszczegdlnienie elementéw rozliczeniowych loéé |lloéé  |llogé
poz. p ] Nazwa

Technicznej kolej miasto frazem
L M.21.00.00. |FUNDAMENTY “‘ * * ¥
> M.21.03.01. |Pale CFA L * 2 ®
3 $800mm dt. 8 m (podpora nr 4) szt. 0 18 18,0
Odpowiedi:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, zas wyceny nalezy
dokonac na podstawie dokumentacji projektowe;j.

Pytanie nr 22:

Dotyczy branzy mostowej, W przedmiarze robét, w poz. 5 dla podpory nr 2 zostata podana liczba pali CFA fi 800 mm w tacznej
ilosci 21 szt. Wedtug udostepnionej dokumentacji rysunkowej pali powinno by¢ 18 szt. Prosimy o wskazanie, ktéra iloé¢ jest
wiasciwa.

e Numer Jednostka

poz. Specy’r_“lkacji' Wyszczegdlnienie elementéw rozliczeniowych i lloéé¢ |llogé | logé
Technicznej kolej | miasto | razem

X M.21.00.00. | FUNDAMENTY - e o b

¥ M.21.03.01. | Pale CFA i % . he

5 $800mm df. 11 m (podpora nr 2) szt. 21 0 21,0

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokonac na podstawie dokumentacji projektowej.

Pytanie nr 23:
Dotyczy branzy mostowej. Czy stal zbrojeniowa cioséw podiozyskowych zostata ujeta w przedmiarze. Jezeli tak, to prosimy o
wskazanie, w ktorej pozycji przedmiarowej?
Odpowiedi:
Zamawiajqcy informuje, 2e zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat I| SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej.

Pytanie nr 24:
Dotyczy branzy mostowej. Czy beton cioséw podiozyskowych zostat ujety w przedmiarze. Jezeli tak, to prosimy o wskazanie, w
ktdrej pozycji przedmiarowej?
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Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat [l SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy

dokonac na podstawie dokumentacji projektowej.

Pytanie nr 25:
Dotyczy branzy mostowej. Czy stal zbrojeniowa gzymséw muru oporowego zostata ujeta w przedmiarze. Jezeli tak, to prosimy

o wskazanie, w ktérej pozycji przedmiarowej?

Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy

dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowe;j.

Pytanie nr 26:
Dotyczy branzy mostowej. Czy beton podktadowy muréw oporowych zostat ujety w przedmiarze. Jezeli tak, to prosimy o
wskazanie, w ktdrej pozycji przedmiarowej?
Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokonaé na podstawie dokumentacji projektowe].

Pytanie nr 27:
Dotyczy branzy mostowej, w przedmiarze robdt w poz. 25 dot. betonu wylewanego na mokro w ptycie chodnikowej wskazano
beton klasy C30/37. Natomiast w opisie technicznym wskazano beton klasy C35/45. Prosimy o wskazanie, ktéra klasa betony
ma zostac uwzgledniona w wycenie.
Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat || SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokonac na podstawie dokumentacji projektowej. Zamawiajacy wyjasnia, ze oczekuje wykonania kapy chodnikowej
zgodnie z rysunkiem nr 26 projektu wykonawczego Tom Ill tzn. wiaéciwa klasa betonu to C30/37.

Pytanie nr 28:
Dotyczy branizy mostowej, w przedmiarze robét w poz. 16 dot. blach ostonowych déwigaréw dla cz. Kolejowej zostaty podane
dwie iloé¢ tj. 6746,93 i 7002,58 kg. Podobnie dla cz. Miasto tj. 2186, 78 i 2442,42 kg. Prosimy o wskazanie, ktére ilosci maja

zostac uwzglednione w wycenie.

Numer P ; Jednostka

Nr Specyikac Wyszczegdlnienie elementow | cz. cz! ot lloce Y.

0z. ; .| rozliczeniowych A_kolej |B_miasto

P Technicznej bt S Hazwa kolej miasto | razem

% M.23.00.00. | USTROJE NOSNE * * * *

) M.23.05.01. KOlnStrL’JkCJe stalhowe ustroju niosgcego & . . .

obiektow ze stali

16 -stal konstrukcyjna $235 kg 7.002,58 | BN | 9.445,0

-blachy osfonowe diwigarow 6.746,93 -

Odpowied?:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy

dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej. Zamawiajacy wyjaénia, ze oczekuje wykonania blach ostonowych
zgodnie z rysunkiem nr 38 projektu wykonawczego Tom IIl tzn. wtasciwa taczna ilos¢ stali to 9445 kg.
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Pytanie nr 25:
Dotyczy branzy mostowe. Prosimy o jednoznaczng odpowied? — czy Wykonawca ma wyceni¢ beton architektoniczny w
elementach konstrukcyjnych zgodnie z SST M.13.01.017 Jezeli tak to prosimy o wskazanie, ktérych elementdw konstrukcyjnych
dotyczg wymagania dotyczace standarddéw dla betondw architektonicznych.
Odpowiedi:
Zamawiajacy wymaga betonu o standardzie architektonicznym dla wszystkich widocznych elementéw drogowego
obiektu inZynierskiego, zgodnie z zapisami specyfikacji.

Pytanie nr 30:

PREZYDENT MIASTA PRUSZKOWA

Dotyczy branzy mostowej. Prosimy o informacje, w ktdrej pozycji przedmiarowej zostat ujety kolejowy ekran akustyczny, ktéry
pojawia sig w dokumentacji rysunkowej wzdtuz linii kolejowej.
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Zamawiajgcy wyjasnia, ze wyZej wymieniony kolejowy ekran akustyczny stanowi istniejaca przeszkode i nie jest
przewidziany do przebudowy w ramach Zamierzenia..

Pytanie nr 31:

Dotyczy branzy mostowej. Wg. Dokumentacji rysunkowe] nr. Rys. 28 Objetos¢ betonu konstrukcyjnego dla gzymséw muru
Natomiast wedtug przedmiaru robét poz. 57 objetos¢ ta wynosi 331 m3. Prosimy o wskazanie jaka

oporowego wynosi 444 m3.
ilo$¢ betonu ma zostaé uwz

ledniona w wycenie.

N Numer Jednostka
4 Specyfikacji Wyszczegdinienie elementéw rozliczeniowych loéé lloéé lloéé
poz. : X Nazwa : ¢
Technicznej kolej miasto razem
= M.29.00.00. ROBOTY PRZYOBIEKTOWE x > * g
= M.29.03.01.A. Konstrukcje oporowe z gruntu zbrojonego g s p *
57 -gzymsy murdw oporowych m3 37,00 294,00 331,0
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Odpowied?:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat 1| SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, zag wyceny nalezy

dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej. Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze dokonano weryfikacji ilosci

przedstawionej na rysunku i jest ona btedna. Wtaéciwa objeto$é betonu gzymséw to 331 m3.

Pytanie nr32:
Dotyczy branzy mostowej. W dokumentacji zostata udostepnionej specyfikacja M.23.07.02 dotyczaca Ciegien pretowych
wysokiej wytrzymatosci. Natomiast pozycja przedmiarowa powotuje sie na specyfikacje M.23.05.01. dotyczaca Konstrukji

stalowe] ustroju niosgcego.

PREZYDENT MIASTA PRUSZKOWA

Prosimy o odpowiednie przyporzadkowanie specyfikacji do pozycji przedmiarowe;j.

Nr Numer Jednostka
Specyfikacji Wyszczegolnienie elementéw rozliczeniowych llog¢ lloéé lloé¢
poz. i ; Nazwa ; {
Technicznej kolej miasto razem
* | M.23.00.00. USTROJE NOSNE 5 * : -
. M.23.05.01. KOlnStfl/JkCJE s_talowe ustroju niosgcego | , % . *
obiektow ze stali
18 - Ciegna ze s'tah kl_anstrukcyjnej S}-‘;ZO (ciegna - 11.965,5 4967,5 16.933,0
wraz z zabezpieczeniem antykorozyjnym)
Odpowiedi:

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat I| SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, zag wyceny nalezy
dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej. Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze specyfikacja M.23.07.02

opisuje wymagania dot. ciegien pretowych.

Pytanie nr 33:
Dotyczy branzy mostowej. Wedtug przedmiaru robot cigzar konstrukcji stalowej wynosi 189.060,00 kg. Wedtug Rysunku
zestawczego nr 20 cigzar konstrukcji wynosi 179.470,80 kg. Prosimy o wskazanie, ktdra ilos¢ ma zosta¢ uwzglednione w
wycenie. Ponadto prosimy o informacje czy w iloéci konstrukcyjnej zostat uwzgledniony ciezar spoin?

Numer Wyszczegdlnienie llos¢ wg.
Nr I CZ; cz. T o 2 ks
Specyfikacji | elementow : . llos¢ llos¢ llos¢ dokumentacji
poz. : . : ? A_kolej |B_miasto g : :
Technicznej | rozliczeniowych kolej miasto razem rysunkowej
nr 20
* | M.23.00.00. | USTROJE NOSNE * * .
Konstrukcje  stalowe
* M.23.05.01. |ustroju niosgcego kg kg ke kg
obiektéw ze stali
-stal konstrukcyjna
il $355 124.419,01 64.797,02 189.216,03
-d?wigary 51520,58 15724,77 182.060,0
-poprzecznice 51239,70 28624,20 -2.186,0
-konstrukcje -403,2=
- 18526,90 18700,20 179.470,8 kg
blachy — MOCWACE 414 g3 174785
wieszakow
szt. Szt. Szt. Kg/szt.




PREZYDENT MIASTA PRUSZKOWA

ul. J. I. Kraszewskiego 14/16

05-800 Pruszkow

tel.: 22 735 87 77

e-mail: prezydent@miasto.pruszkow.pl

2.186,0

2 -faczniki zespalajgce  3759,00 2714,00 3.759,00 | 2.714,00 6.473,00 ;450835223

/6473 szt.

ke

Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, zas wyceny nalezy

dokonat¢ na podstawie dokumentacji projektowe]. Jednocze$nie Zamawiajgcy zwraca uwage, Ze zestawienie elementdw
stalowych obejmujgcych zakotwienia znajduje sie na rysunku nr 38.

Pytanie nr 34:
Dotyczy: Wzdr Umowy - § 1 pkt.2
Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie zakresu / ilosci robdt jakie maja by¢ wykonane w zakresie Wynagrodzenia
polegajacych na:
- powykonawczym monitoringéw kanatéw deszczowych.
Odpowiedi:
Zamawiajacy wyjasnia, Ze powykonawczy monitoring kanatéw deszczowych dotyczy kanatéw deszezowych
wybudowanych przez Wykonawce, zgodnie z dokumentacjg projektows.

Pytanie nr 35:
Dotyczy: Wzor Umowy - § 13 pkt.4
Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie zapisu przedmiotowego punktu Umowy w sposéb jednoznacznie wskazujacy, ze
zakres ochrony dotyczy tylko i wytacznie materiatow, sprzetu i robdt nalezacych do Wykonawcy lub pisemnie przekazanych
Wykonawcy przez Zamawiajgcego.
Odpowiedz:
Ochrona mienia nie dotyczy wytgcznie materiatéw Wykonawcy dostarczonych na teren budowy, dotyczy obiektu w
budowie, jak réwniez infrastruktury istniejgcej przed mozliwym uszkodzeniem przez Wykonawce i osoby trzecie, przed

ich dewastacjg i kradzieza.

Pytanie nr 36:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 13 pkt.6
Wykonawca w nawigzaniu do zapiséw przedmiotowego punktu Umowy, wnioskuje do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze do
Terenu Budowy (po obu stronach toréw kolejowych) istniejg trasy dostepu (drogi publiczne, gminne i powiatowe)
umozliwiajgce zrealizowanie Przedmiotu Umowy zgodnie z przekazang przez Zamawiajgcego dokumentacjg projektowa. Jezeli
w trasach dostepu istnieja ograniczenia to Wykonawca wnioskuje o jednoznaczne wskazanie przez Zamawiajacego tras
dostepu do Terenu Budowy.
Odpowiedi:
Czynnos¢ wskazang w - § 13 pkt.6 nalezy traktowaé, jako umowny obowigzek Wykonawcy, stanowigc ryzyko i koszt
Wykonawcy.

Pytanie nr 37:

Dotyczy: Wzdr Umowy - § 13 pkt.8

Wykonawca wnioskuje do Zamawiajgcego o doprecyzowanie ,zasiegu przedmiotowe] inwentaryzacji”.
Odpowiedz:
»2asieg przedmiotowe]j inwentaryzacji® nalezy uwaza¢ jako drogi w sasiedztwie terenu budowy, ktére w wyniku
prowadzonych robét mogg zosta¢ zniszczone, uszkodzone lub ktérych trwatoéé moze byé obnizona, co moze stanowi¢
podstawe do wystapienia zarzadcow drég w stosunku do Zamawiajgcego, z igdaniem naprawy lub roszczeniem
poniesienia kosztéw ich naprawy lub odtworzenia
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Pytanie nr 38:

Dotyczy: Wzor Umowy - § 13 pkt.14

Wykonawca wnioskuje do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze przedmiotowe zapisy nie obejmuja koniecznosci odtwarzania i

usunig¢ sieci podziemnych i nadziemnych nie wykazanych w Dokumentacji Projektowej do przebudowy.
Odpowiedi:
Przedmiotowe zapisy obejmujg koniecznosci odtworzenia i usunigcia sieci podziemnych i nadziemnych réwniez nie
wykazanych w Dokumentacji Projektowej do przebudowy, na podstawie wydanych warunkéw technicznych przez
gestor6w tych sieci, przy czym z tytutu realizacji robét nie objetych Dokumentacjg Projektowa Wykonawcy przystuguje
prawo do dodatkowego wynagrodzenia.

Pytanie nr 39:
Dotyczy: Wzor Umowy - § 15 pkt.1 ppkt.4
Wykonawca wnioskuje do Zamawiajacego o usuniecie z przedmiotowego podpunktu treéci w nawiasie o brzmieniu ,(okazaé
na dzien rozpoczecia robét)” lub zmiane tej treéci, aby umozliwi¢ rozpoczecie robdt nie wymagajacych wprowadzenia
tymczasowej organizacji ruchu bez koniecznosci zatwierdzenia projektu dotyczacego tymczasowej organizacji ruchu.
Odpowiedi:
Zamawiajqcy dokonat korekty Wzér Umowy - § 15 pkt.1 ppkt.4.
Wzor Umowy - § 15 pkt.1 ppkt.4. otrzymuje brzmienie;
»4) opracowanie i zatwierdzenie projektu czasowej organizacji ruchu na czas budowy,”

Pytanie nr 40:
Dotyczy: Wzor Umowy - § 15 pkt.1 ppkt.12
Wykonawca, ze wzgledu na ryczattowe wynagrodzenie Umowne, wnioskuje do Zamawiajacego o jednoznaczne okreélenie,
ktora z wersji projektu bedzie wigzaca dla Wykonawcy na etapie realizacji robét — wersja wydrukowana czy wersja w formie
elektronicznej?
Odpowiedi:
Wigzgcy dla inwestora i Wykonawcy jest projekt w wersji i formie stanowigcej zatacznik do decyzji administracyjnej
zezwalajgcej na realizacje inwestycji drogowej.

Pytanie nr 41:

Dotyczy: Wzor Umowy - § 15 pkt.5 ppkt.1

Wykonawca wnioskuje do Zamawiajacego o wyjasnienie jakie podsystemy strukturalne ma na mysli? Jakiego zakresu

Dokumentacji Projektowej / Robdt dotyczy przedmiotowy punkt Umowy?
Odpowied:
Zapis dotyczy modyfikacji podsystemu ,Energia” w zakresie modyfikacji kolejowej sieci trakcyjnej (ochrona
przeciporazeniowa, relokacja konstrukcji wsporczej, korekta wysokosci zawieszenia, zygzakowania w zakresie
dostosowania do nowej przylegtej infrastruktury inzynierskiej — o ile nastgpi) oraz modyfikacji podsystemu
JInfrastruktura w zakresie wystepowania nowego obiektu w ciggu linii (np. skrajnia). Wymagania zgodnie z
Rozporzadzeniami Komisji UE dotyczgcymi TSI dla podsystemdw , Infrastruktura”, ,Energia”.

Pytanie nr42:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 15 pkt.9
Wykonawca wnosi o wskazanie miejsc, w ktorych nalezy wykona¢ badania wskaznika zageszczenia gruntu.

Odpowied?:
Miejsca badar zostang wskazane, w zaleznosci od potrzeb, przez Inspektora Nadzoru.
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Pytanie nr 43:
Dotyczy: Wzor Umowy - § 15 pkt.10
Wykonawca wnioskuje do Zamawiajgcego o dostosowanie zapisow przedmiotowego punktu do wymagan Umownych.
Wigzacymi powinny by¢ dokumenty udostepnione przez Zamawiajacego lub moiliwe do pozyskania przez Wykonawce w
trybie ogdlnodostepnym, w tym przypadku s to mapa do celéw projektowych, aktualna mapa z oérodka geodezyjnego, a nie
uzgodnienia Wykonawcy z jednostkami eksploatacyjnymi. W przypadku pozostawienia zapisu w obecnej formie wymagane
bytoby sprecyzowanie przez Zamawiajacego z kim (lista kontaktéw; instytucji) i co (zakres; jakie uzbrojenie, etc.) Wykonawca
ma uzgodnic, zeby zapisy byty jednoznaczne dla kazdej ze stron Umowy.

Odpowied::

Zamawiajacy dokonat korekty Wzér Umowy - § 15 pkt 10

Wzér Umowy - § 15 pkt 10 otrzymuje brzmienie;

»10. Projekt budowlany zawiera wskazanie istniejacej infrastruktury podziemnej w rejonie budowy, niezaleznie od

powyzszego faktu do obowigzku Wykonawcy nalezy dokonanie przekopéw kontrolnych.”

Pytanie nr 44
Dotyczy: Wzdr Umowy - § 15 pkt.19
Wykonawca wnosi o wykreslenie zdania ,Wykonawca zapewni, ze osoby trzecie (w tym takze inni wykonawcy zatrudnieni w
procesie budowy, podwykonawcy oraz osoby zatrudnione przez Wykonawce lub podwykonawcdw, bez wzgledu na forme
zatrudnienia) nie bedg podnosity jakichkolwiek roszczer w stosunku do Zamawiajacego w zwigzku z wykonywaniem Umowy
przez Wykonawce, w szczegdInosci z tytutu szkdd, za ktére odpowiada Wykonawca.” Wykonawca nie ma mozliwoéci ztozenia
oswiadczenia w umieniu stron trzecich.
Odpowied?:
Powyzsze Wykonawca zapewni nie poprzez ztoienie o$wiadczeri woli 0s6b trzecich, ale poprzez wiasne dziatania
Wykonawcy.

Pytanie nr 45:
Dotyczy: Wzdér Umowy - § 15 pkt.19
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz Wykonawca zostanie zobowigzany do pokrycia kosztéw dotyczacych tych szkéd, jakie
zostaty przez niego poczynione.
Odpowiedz:
Tak, Wykonawca zostanie zobowigzany do pokrycia kosztéw szkéd poniesionych przez Zamawiajacych, wskutek dziatan
Wykonawcy, do ich wartoéci.

Pytanie nr 46:

Dotyczy: Wzdér Umowy - § 15 pkt.28

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz zobowigzanie do zatrudniania na podstawie umowy o prace dotyczy pracownikow
fizycznych, realizujgcych roboty ziemne, montazowe, drogowe czy roboty zwigzane z instalacjami elektrycznymi, sanitarnymi i
teletechnicznymi.

Odpowiedi:
Powyiszy wymog dotyczy pracownikdw bezposrednio realizujgcych wskazane roboty budowlane, montazowe,

instalacyjne.

Pytanie nr 47:

Dotyczy: Wzor Umowy - § 15 pkt.37

Wykonawca wnosi o wykreslenie punktu 37 § 15 Aktu Umowy jako niezgodnego z zapisami art. 99 ust. 1 Ustawy Prawo
zamowieri publicznych z dnia 11 wrze$nia 2019r. Brak okreélenia szczegétowego zakresu zobowigzarh uniemozliwia
wykonawcy obliczenie ceny oferty oraz narusza zasade réwnego traktowania wykonawcoéw, przez brak udostepniania
jednoznacznego i wyczerpujacego opisu przedmiotu zamowienia.
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Odpowiedi:
Zamawiajacy nie znajduje uzasadnienia do wykreélenia § 15 ust. 37 Wzér Umowy. Petny zakres obowigzkéw Wykonawcy

wynika z realizacji przedmiotu zaméwienia okreslonego Dokumentacjg Projektowg, warunkéw realizacji okreslonych
Wzorem umowy oraz wynika z warunkéw okreslonych Prawem.

Pytanie nr 48:
Dotyczy: Wzdr Umowy - § 16 pkt.2
Wykonawca wnioskuje do Zamawiajgcego o zataczeni do SWZ wzoru dokumentu o nazwie: ,Plan monitorowania $rodkow
kontroli ryzyka dotyczacy etapu Robét”, Przedmiotowy dokument nie jest typowym, powszechnie znanym i stosowanym
dokumentem a jego forma i zakres zawartosci tresci dla przedmiotowego Zadania powinna by¢ doprecyzowana przez
Zamawiajgcego jako wigzaca dla Wykonawcy.
Odpowiedz:
Obowigzek sporzadzenia dokumentu, ktéry odnosi sig do zakresu robét Wykonawcy, technologii i specyfiki realizacji,
harmaonogramu dziatari Wykonawcy oraz wskazanie 0séb do nadzoru ze strony Wykonawcy jest do pobrania ze strony
oficjalnej Zamawiajgcego www.plk-sa.pl. Sporzadzenie dokumentu nalezy do obowigzku Wykonawcy.

Pytanie nr 49:
Dotyczy: Wzdér Umowy - § 18 pkt.6
Wykonawca wnosi o dotaczenie do SWZ, wszelkich decyzji o ktérych mowa w przedmiotowym podpunkcie. Wykonawca wnosi
0 potwierdzenie, iz nie zostaje zobowigzany do pozyskiwania decyzji w przedmiotowym zakresie.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie posiada oddzielnych decyzji na wycinke drzew. Drzewa kolidujgce z inwestycjg i wskazane w
dokumentac;ji projektowej bedg usuwane na podstawie wydanej decyzji ZRiD. Zapis umowy odnosi sie do sytuacji jezeli w
trakcie budowy wyniknie koniecznoéé uzyskania zezwolenia na wycinke dodatkowych drzew.

Pytanie nr 50;

Dotyczy: Wzér Umowy - § 18 pkt.12 i 13

Wykonawca wnioskuje o zataczenie do SWZ wykazu , obiektdw” do demontazu z podaniem iloéci i opisu, jak taki demontaz ma
zostac wykonany. Przedmiotowy wykaz bedzie podstawa wyceny Robdt. W obecnej formie Zamawiajacy niewystarczajaco
opisat przedmiot zaméwienia, co uniemosliwia jego wycene. W przypadku niezataczenia w/w dokumentéw Zamawiajgcy
powinien traktowac przedmiotowy zakres jako roboty dodatkowe i w konsekwenc;ji usungc¢ punkt 13 przedmiotowego
paragrafu Umowy.

Odpowiedz:

Powyiszy zakres wynika z Dokumentacji Projektowej zamieszczonej w ogtoszeniu.

Pytanie nr 51:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 20 pkt.13
Wykonawca prosi o wskazanie procedury w przypadku, gdy Harmonogram przestanie by¢ spojny z faktycznym stanem na
placu budowy, natomiast data zakoriczenia robdt, zgodnie z technelogia robét oraz mozliwosciami Wykonawcy, nie bedzie
mozliwa do zrealizowania.
Odpowiedz:
Do Zmiany Harmonogramu Rzeczowo-Finansowego zaakceptowanego przez Zamawiajgcego  Wykonawea bedzie
uprawniony wytacznie w sytuacji wystgpienia Zamawiajgcego do Wykonawcy o jego aktualizacje.

Pytanie nr 52:
Dotyezy: Wzdr Umowy - § 25
Wykonawca wnosi o poprawienie numeracji paragrafow — w przedstawionym akcie umowy, paragraf 25 pojawia sie

dwukrotnie.
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Odpowieds:

Zamawiajqcy dokonat korekty numeracji paragraféw Umowy.

Pytanie nr 53:

Dotyczy: Wzér Umowy - § 25 pkt.1 ppkt.2 [Kary i obcigzenia]

Wykonawca wnioskuje do Zamawiajgcego o okreélenie przywotywanych w podpunkcie Etapow. Prosimy o wskazanie, jakie
roboty Zamawiajacy uznaje za Etap oraz jaka czynnogé bedzie stanowita o ich osiggnieciu. W przypadku braku szczegotowego
opisu Etapu, Wykonawca wnosi o usunigcie przedmiotowej kary umownej.

Odpowied?:

Pytanie nr 54:
Dotyczy: Wzdr Umowy - § 25 [Kary i obcigzenia]
Wykonawca wnioskuje do Zamawiajacego o wskazanie, ktére z kar okreslonych w § 25 moga zosta¢ naliczone przez PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A. a ktére przez Gmine, w szczegdlnodci o potwierdzenie, ze kara umowna okreélona w § 25 ust. 1 pkt
1) moie zosta¢ naliczona wyfacznie przez Gmine
Odpowieds?:
Do Wzoru umowy w § 25 wprowadzono ust. 12 w brzmieniu:
»12. Uprawnionym do naliczania kar umownych bedzie ten Zamawiajacy, ktérego zakresu przedmiotowego dotycza
naruszenia lub zaniechania. W przypadku kar, niezwigzanych bezposrednio z realizacjg zakresu rzeczowego, kary
umowne naliczane bed3 przez kazdego z Zamawiajacych proporcjonalnie do wysokoéci wynagrodzenia okreslonego w §
28"

Pytanie nr 55:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 25 [Kary i obcigzenia] Wykonawca wnioskuje o nadanie § 25 [Kary i obcigzenia] ust. 2 nastepujgcego
brzmienia:
»Niezaleznie od powyiszego, w przypadku niedotrzymania z winy Wykonawcy termindw okreslonych ,Harmonogramem
rzeczowo-finansowym”, ktére skutkujg koniecznoscia wprowadzenia nieplanowych zamknie¢ torowych, Wykonawca
zobowigzuje sie do zwrotu dla PKP Polskie Linie Kolejowe S.A, uzasadnionych, poniesionych i udokumentowanych kosztow
wynikajacych z wypfaconych przewoznikom i innym podmiotom gospodarczym kar umownych, odszkodowar i kosztéw z
tytutu nienalezyte] realizacji rozktadu Jjazdy pociagéw.”
Odpowiedz:
Zamawiajgcy — PKP PLK S.A nie znajduje uzasadnienia prawnego do zmiany treéci zapisu Wzoru umowy § 25 [Kary i
obcigzenia] ust. 2.

Pytanie nr 56:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 25 pkt. 6 [Odbiory]
Wykonawca wnosi o wykredlenie upowaznienia Zamawiajacego do zaniechania prowadzenia czynnosci odbioru przedmiotu
umowy w przypadku niekompletnoéci dokumentacji powykonawczej. Zgodnie z obowigzujacym orzecznictwem, brak
przekazania dokumentacji powykonawczej mozna ~rozpatrywac jedynie w kategoriach nieistotnych wad dzieta, niemajacych
wptywu na wymagalnoéé wynagrodzenia, a rodzacych po stronie pozwanej jedynie prawo do skorzystania z tredciart. 637
k.c. w zakresie dotyczacym uprawnier; przystugujacych zamawiajgcemu w razie stwierdzenia nieistotnych wad dziefa.” (ACa
1302/17), a wigc na gruncie prawa nie uzasadnia odmowy dokonywania przez Zamawiajgcego odbiory,
Odpowied#:
Zgodnie z Regulacjami wewnegtrznymi obowigzujacymi w PKP PLK S.A. odbidr operatu kolaudacyjnego, stanowigcego
szczegotowy zbiér dokumentéw budowy, w tym dokumentacja powykonawcza, przygotowana przez Wykonawce w celu
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przekazania jej Inzynierowi i Zamawiajgcemu, stanowi podstawe odbioru i oceny zgodnosci wykonanych robét z
dokumentacjg projektowg. Dokumentacja powykonawcza podlega odbiorowi i warunkuje Zamawiajacego do dokonania
odbioru koricowego.

Pytanie nr 57:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 25 pkt. 10 [Odbiory]
Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, iz w przedmiotowym podpunkcie, w zakresie ostatecznego terminu odbioru koricowego
przedmiotu umowy, mowa o usunieciu wad istotnych, w przypadku ktérych brak jest mozliwoéci odbioru koricowego
przedmiotu zamdwienia.
Odpowied::
Zamawiajacy dokonat korekty numeracji paragraféw i tresci § 26 [Odbiory]
Zgodnie z § 26 [Odbiory] ust. 7. Wystepowanie wad nieistotnych, ktére umozliwiajg uzytkowanie przedmiotu Umowy
zgodnie z przeznaczeniem, nie mogg by¢ przyczyng odmowy przystgpienia przez Zamawiajacego do odbioru koricowego.

Pytanie nr 58:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 25 pkt. 10 [Odbiory]
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze wady nieistotne nie bedg stanowity o odmowie odbioru koricowego przedmiotu
zamowienia oraz nie bedzie wymagane, po ich usunigciu, przystapienie do ,ostatecznego terminu odbioru koricowego
przedmiotu umowy”.
Odpowied?:
Zamawiajgcy dokonat korekty numeracji paragraféw i treéci § 26 [Odbiory]. Zgodnie z § 26 [Odbiory] ust. 7.
Wystgpowanie wad nieistotnych, ktére umozliwiajg uzytkowanie przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem, nie
mogg by¢ przyczyna odmowy przystapienia przez Zamawiajgcego do odbioru koricowego.

Pytanie nr 59:
Dotyczy: Wzér Umowy - § 31 pkt. 1
Wykonawca wnosi o zmiane poprzez wskazanie, ze odstagpienie moze nastgpi¢ w terminie 30 dni od zaistnienia przestanek do
odstapienia, w kazdym razie nie pézniej niz 90 dni od dnia uptywu okreslonego w Umowie terminu ukoriczenia przedmiotu
Umowy.
Termin wskazany przez Zamawiajacego nie jest odpowiedni, zbyt diugo bedzie utrzymywany stan niepewnosci, czy
Zamawiajacy skorzysta albo tez nie skorzysta z prawa do odstgpienia po wystgpieniu zdarzen je uzasadniajacych.
Odpowied::
Wzér Umowy - § 32 ust. 1 (po zmianie numeracji paragraféw) Zamawiajgcy nie widzi uzasadnienia do zmiany tresci
Wzoru umowy - § 32 ust. 1

Pytanie nr 60:

Dotyczy: Wzér Umowy - § 34 pkt. 2

Wykonawca wnosi 0 zmiane terminu 24h na 72h przy powiadamianiu o wystapieniu Sity Wyzszej.
OdpowiedZ:
Zamawiajacy nie przychyla sig do zmiany tresci umowy z zakresie § 35 [Sita wyisza] (po zmianie numeracji paragraféw) -
ust. 2. Sita wyisza, jako zdarzenie nadzwyczajne (kleski zywiotowe, w tym pozar, powddsz, susza, trzesienie ziemi, huragan; dziatania
wojenne, akty sabotazu, akty terrorystyczne) wymaga traktowania w sposéb nadzwyczajny.

Pytanie nr 61:
Dotyczy: Zatacznik nr 6 do Umowy
Wykonawca wnioskuje o usuniecie zatacznika w catoéci, Za kompletnos¢ i poprawnoéé opracowanej dokumentacii projektowej

odpowiada Zamawiajacy.
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Odpowiedi:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na usunigcie Zatgcznika nr 6 do Umowy. Zatacznik dotyczy wytacznie dokumentacii

wytworzonej przez Wykonawce np. projektéw montazowych.

Pytanie nr 62:

Dotyczy decyzji ZRID

Wykonawca stosowanie do wymagari zawartych w Dzienniku Ustaw z dnia 02.08.2018 r. Poz. 1474 Art. 20a wnioskuje do
Zamawiajacego o zataczenie do SWZ stosownego porozumienia zawartego z zarzadeq infrastruktury kolejowej. W przypadku
braku takiego porozumienia Wykonawca wnioskuje o wskazanie terminu, do ktérego Zamawiajacy planuje zawrzeé
przedmiotowe porozumienie.

Odpowieds?:
PKP PLK S.A. jako zarzadca infrastruktury kolejowej jest jednym z Zamawiajacych, z ktérym Wykonawca zawrze powyisza
umowe. Stosowne porozumienie zostato Zawarte w dniu

19 czerwca 2019 r. Jego treéé nie moze zostaé upubliczniona z uwagi, iz zawiera kwestie dotyczgce finansowania przez
Zamawiajgcych niniejszej inwestycji.

Pytanie nr 63:

Dotyczy PW Branza mostowa

Wykonawea zwraca sie do Zamawiajacego z wnioskiem o zataczenie do projektu wykonawczego tomu dokumentacji

projektowe] dotyczacej wykonania szybu i montazu urzadzen do obstugi transportu niepetnosprawnych. Projekt powinien

zawierac w szczegdlnosci:

Przedstawienie wymagar dla obudowy szybu windowego — rysunki konstrukcyjne;

b. Przedstawienie wymagan dla zabezpieczenia szafy sterowniczej wraz ze wskazaniem miejsca jej zamontowania (gérny czy

dolny poziom) — ostona przed zawilgoceniem wraz z zapewnieniem w niej temperatury min. 5°C;

c. Jezeliwinda ma by¢ dostepna do uzytkowania takze zimg, to o projekt ogrzewania szybu celem utrzymania minimum 5°G;

d. Projekt plyty fundamentowej, do ktérej ma zosta¢ zamontowany szyb windowy;

e. Przedmiar dotyczacy przedmiotowej czesci projektu
Odpowied?:
Zamawiajacy informuje, ze w ramach przedmiotu zaméwienia nalezy wykonac¢ 2 windy o konstrukcji samonos$nej zgodnie
z Tomem Il dokumentacji projektowej. Zamawiajacy nie dopuszcza budowy osobnego szybu (np. w konstrukgji
zelbetowej) i nastepnie montazu windy w takim szybie. Wszelkie niezbedne opracowania robocze dotyczace szczegétéw
wind samonosnych oraz ich montaiu wchodzg w zakres przedmiotu zaméwienia. Dodatkowo windy nalezy wykonaé w
podwyzszonym standardzie materiatowym i architektonicznym.

[+5]

Pytanie nr 64:

Dotyczy STWIORB 28.01.01

Czy zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie pretéw kompozytowych jako kotwiacych kraweinik w kapie chodnikowej?
Odpowiedi:
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie pretow kompozytowych kotwigcych kraweznik jako rozwigzanie réwnowaine
zgodnie z Rozdziatem II, pkt 2. SWZ.

Pytanie nr 65:

Dot. PW KEP nr rys. 10

Czy zamawiajacy dopuszcza zastosowanie balustrad aluminiowych zabezpieczonych malowaniem proszkowym?
Odpowied?:
Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie wiaéciwie zabezpieczonych antykorozyjnie balustrad aluminiowych jako
rozwigzanie réwnowazne zgodnie z Rozdziatem I, pkt 2. SWZ. W szczegdlnoéci wymaga si¢ wykazania trwatoéci catego
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systemu nie mniejszej niz wynika ze specyfikacji M.28.03.10. Dodatkowo Zamawiajgcy wymaga w takiej sytuacii
zastosowania rozwigzar chronigcych przed zjawiskiem korozji galwanicznej.

Pytanie nr 66;
Dotyczy STWIORB M28.10.05.A
Wykonawca prosi Zamawiajacego o doprecyzowanie z jakiego materiatu oraz jakiego koloru, majg zosta¢ wykonane ekrany
pochtaniajgce, wymienione w przedmiotowej STWiORB.
Odpowied#:
Zamawiajacy wskazuje, ze kolorystyke ekranu jednoznacznie okreéla dokumentacja projektowa Tom I, Wymagania
dotyczace materiatu ekranu znajdujg sie w w/w specyfikacji.

Pytanie nr 67:
Dotyczy STWIORB M29.03.01
Wykconawca zwraca uwage na rozbieznoéé zapisow pomiedzy STWIORB M29.03.01 a PW KEP Nr rys 15, gdzie zasypka
filtracyjna ma spetnia¢ wymdg dla dolnych warstw nasypu wg KEP 1s>=1,03, a wg STWIORB Is>=0,95. Prosimy o ujednolicenie
zapisow.
Odpowied?:
Zamawiajacy wyjasnia, ze bedzie wymagat 1s>=1,03 dla zasypki inzynierskiej przyczétka (objetosé w klinie odtamu
Wwyznaczona zgodnie z Rozporzadzeniem) za wyjatkiem warstwy filtracyjnej, tj. czeéci zasypki w bezposrednim sasiedztwie
geokompozytu drenazowego (szerokoéé min. 0,5 m). Zamawiajgcy podtrzymuje zatem parametry przedstawione w KEP z
uwzglednieniem zapiséw specyfikacji, ktéra zezwala na zastosowanie warstwy filtracyjnej o mniejszym wskazniku
zageszczenia.,

Pytanie nr 68:
Dotyczy STWIORB M.29.03.01
W pkt 2.2.3. zamawiajacy wymaga uzycia do wykonania zasypki za przyczétkiem piasku stabilizowanego cementem, natomiast
W pkt 2.2.4 jest mowa o dopuszczeniu wykonania zasypki bez stabilizacji cementem., Wykonawca prosi o doprecyzowanie czy
zasypka ma by¢ wykonana z gruntu stabilizowanego cementem czy tez nie.
Odpowied::
Zamawiajqcy wyjasnia, ze piasku stabilizowanego cementem jako zasypki nalezy uzy¢ w miejscach trudnodostepnych, tj.
takich w ktdrych uzyskanie Wymaganego zageszczenia jest niemozliwe.

Pytanie nr 69:
Dotyczy STWIORB M.29.03.01.A
Czy zamawiajacy dopuszcze zastosowanie materiaty zasypowego dla muru z gruntu zbrojonego o parametrach innych niz
wskazano w przedmiotowej STWIORB, w przypadku, gdy dostawca systemu muréw oporowych dopuszcza zastosowanie
takiego materiatu, co zostanie potwierdzone przez niego w opracowanym Projekcie Technologicznym?
Odpowied?:
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie materiatu zasypowego muru zbrojonego dostosowanego do systemu przyjetego
przez Wykonawce pod warunkiem udowodnienia ze rozwigzanie jest réwnowazne. Zamawiajgcy nie dopuszcza
zastosowania bloczkéw drobnowymiarowych do wykonania muréw oporowych na dojazdach do obiektu inzynierskiego.
Zgodnie ze specyfikacja, Zamawiajgcy wymaga stosowania systemu, ktdrego typowe panele oktadzinowe majg wymiary
niemniejsze niz 1,5m x 1,5m x 0,14 m.
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Pytanie nr 70:
Dotyczy PB OT pkt 8
Zamawiajacy wskazuje na wykonanie écianek szczelnych w rejonie podpér posrednich od strony toréw przed wykonaniem
wykopow. Wykonawca prosi o dodanie pozycji w przedmiarze z podaniem ilosci oraz jednostki miary wykonania $cianek
szczelnych.
Odpowiedi:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat || SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokona¢ na podstawie dokumentacji projektowej. llos¢ $cianek szczelnych bedzie zalezna od szczegbtowych rozwigzan
organizacyjnych przyjetych przez Wykonawece.

Pytanie nr 71:
Dotyczy Przedmiar robdt branza mostowa poz. 43
Czy zamawiajacy ujat w przedmiarze wykonanie powtokowej bitumicznej ,na zimno” na fundamentach tylko podpdr obiektu
mostowego czy wszystkich fundamentéw tj, fundamenty muréw oporowych, fundamenty schododw ogolnodostepnych,
fundamenty szybéw windowych?
Odpowiedi:
Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat || SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokonac na podstawie dokumentagiji projektowe;j.

Pytanie nr 72:;
Dotyczy PW Nrrys 28, Nr rys 36
WEe rys nr 36 schemat wyposazenia, w obrebie gzymsow murdw z gruntu zbrojonego zastosowany zostat kraweznik drogowy.
Wg rys nr 28 gzymsy muréw oporowych przedstawione jest kotwienie tego kraweinika w gzymsie, Czy zamawiajacy
podtrzymuje takie rozwigzanie?
Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze wymaga rozwigzania przedstawionego w KEP rys 13 tj. nie wymaga kotwienia kraweznika na
odcinku przylegtym do gzymsu muru z gruntu zbrojonego.

Pytanie nr 73:
Dotyczy PW Nr rys 3, Nr rys36
Wg rys. nr 3 przekrdj poprzeczny nie ma oznaczonej deski gzymsowe] jako wyposazenie obiektu, natomiast wg rys. nr 36
schemat wyposazenia w zestawieniu jest wykazana iloé¢ desek gzymsowych h=600mm 144,17m. W przedmiarze robét ilogé
desek gzymsowych jest wykazana jako 421,5m co jest sumg diugosci samych gzymséw muréw oporowych. Prosimy o
wskazanie czy na obiekcie mostowym nalez zamontowat deske gzymsowa, jesli tak to prosimy o skorygowanie przedmiaru
poz. 46 o te ilos¢ oraz doda¢ do dokumentacji rysunek szczegétu jej montazu.
Odpowiedi:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 1.7, Rozdziat Il SWZ przedmiar stanowi materiat pomocniczy, za$ wyceny nalezy
dokona¢ na podstawie dokumentac;ji projektowej. Jednocze$nie Zamawiajacy potwierdza, ze dtugosc¢ deski gzymsowej
polimerobetonowej na schemacie wyposazenia nie jest prawidtowa. Deskg gzymsowg nalezy zamontowaé na catej
dtugosci muréw z gruntu zbrojonego i na odcinku przyczotkow. Na obiekcie przewidziano rozwigzanie przedstawione na
rysunku nr 38 Tom Ill.

Pytanie nr 74:

Wykonawca wnosi o zmiane terminu sktadania ofert w niniejszym postepowaniu o jeden dzien tj. na dziert 08.06.2021 r. Ze
wzgledu na mozliwosé wystapienia problemdéw technicznych z serwerami platformy, z ktorej korzysta Zamawiajacy jak i
mozliwosci wystapienia jakichkolwiek trudnoéci technicznych u samego Wykonawcy, zasadnym bytoby ztozenie oferty na
jeden dzied przed ostatecznym terminem. Wyznaczenie terminu na poniedziatek rodzi natomiast w takim wypadku
koniecznos¢ ztozenia oferty juz w piatek co znacznie skraca czas na jej odpowiednie przygotowanie. Majgc powyisze na

18



PREZYDENT MIASTA PRUSZKOWA

ul. J. I. Kraszewskiego 14/16

05-800 Pruszkow

tel.: 22 73587 77

e-mail: prezydent@miasto.pruszkow.pl

uwadze Wykonawca zawraca sie z prosba o uwzglednienie niniejszego wniosku co zabezpieczy interesy nie tylko samego
Wykonawcy ale réwniez Zamawiajacego

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane terminu skfadania ofert.

Zamawiajacy informuje, ze pytania i odpowiedzi na nie stajq sie integralng czescig SWZ i bed wigzace przy skfadaniu ofert.
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